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EXECUGAO FISCAL N° 5006608-24.2017.4.04.7003/PR

EXEQUENTE : AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS
EXECUTADO: CLINIPREV SAUDE LTDA

DESPACHO/DECISAO

1. Relatorio

Trata-se de Execucdes Fiscais movidas pela AGENRICIONAL DE
SAUDE SUPLEMENTAR - ANS em face de CLINIPREV SAUDETDA, CNPJ n°
03.391.009/0001-69, para recebimento da dividaulmmtanciada nas CDAs que instruem as
iniciais.

Extrai-se dos autos que: (i) apos a citagéo, & pxecutada ndo pagou o débito,
nem ofertou bens a penhora e (ii) as diligéncias) ¢ista a localizacéo de bens penhoraveis
de titularidade da parte executada, efetuadas pmgosistemas BACENJUD, RENAJUD e
INFOJUD restaram infrutiferas (eventos 08, 09 e 16)

A parte exequente requereu a penhora sobre o rizata mensal da empresa
executada (evento 32).

E a sintese do essenciakcido

2. Fundamentos
2.1. Da penhora sobre o faturamento

Considerando que todas as tentativas empreendidimuito de localizar bens
penhoraveis restaram infrutiferas, a parte exequartjuereu a constricdo sobre o
faturamento mensal da empresa devedora.

Entendo que o provimento jurisdicional requeridstifica-se.

A auséncia de disciplina expressa conduzia a eqgfa da penhora sobre o
faturamento a penhora de estabelecimento ou aorutsufda empresa, situacdes
evidentemente mais drasticas, a justificar a coxgdele das formalidades exigidas na sua
aplicacdo. Assim é que o Superior Tribunal de dasgntendia necesséario, para a
regularidade da penhora do faturamento, que: a@vedbr ndo possuisse outros bens, ou
fossem estes de dificil alienagéo; b) houvessecagdo de administrador e esquema de
pagamento (Cédigo de Processo Civil, arts. 678 ®;7d) o percentual fixado sobre o
faturamento ndo tornasse inviavel o exercicio dédatle empresarial [REsp 803.435/RJ, 1.2
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Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki].

Nesta esteira, os Tribunais Federaigfatis mutandivinham decidindo:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO DE INSTRNTO CONTRA
DECISAO QUE DETERMINOU QUE A PENHORA RECAISSE SOBRE
FATURAMENTO DA EMPRESA EXECUTADA. SUA POSSIBILIDABERAVO
IMPROVIDO. I- Em face de o art. 591 do Cdédigo dedesso Civil dispor que todos os
bens do devedor - a excecdo dos legalmente imp@wdier - respondem pelas
obrigacdes que se encontram em execugao, tanteesrnes quanto os futuros, ndo ha
motivos para se objetar a penhora de parte do fanento da empresa - jA que o
proprio estabelecimento empresarial € penhoraaté€-por equivaler a constricdo sobre
dinheiro (art. 11, I, da Lei n° 6890/80). II-Agravmprovido. (TRF3, 12 Turma, AG
200103000046490/SP, Relator Juiz Johonsom di SBlid,data 13/05/2003 p. 199)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. BENS LIVRES E DESEMEN®DOS.
INEXISTENCIA. FATURAMENTO . PENHORA . POSSIBILIDABEpenhora sobre
faturamento da empresa trata-se de medida excemlcigne somente pode ser
autorizada quando constatada a inexisténcia deosubiens a serem constritos ou, em
existindo, ndo se mostrando, 0s mesmos, aptoscBiramente a garantir a execucgao.
Precedentes do STJ. (TRF4, Turma Especial, AG 2008%87793/RS, DJU data
11/02/2004 p. 350)

Com o advento da Lei n°® 11.382/2006, que incluarto 655-A ao Caodigo de

Processo Civil/1973, a penhora de faturamento,lrarde prevista no art. 866 do novo
Caddigo de Processo Civil, passou a ser tratadaa®@com sua natureza, mera constricao
sobre dinheiro, sem implicacdes sobre a admin&trag empresa. A medida deixou de ser
caracterizada como um ato extremo, podendo sea@da@m casos de inexisténcia de bens
penhoraveis ou, havendo, se estes forem de difieihacdo ou insuficientes para saldar o
crédito executado. Por isso, ndo devem ser exigda®res formalidades, bastando a
nomeacdo de depositario, com a atribuicdo de sendetprovacéo judicial a forma de
efetivacdo da constricdo e de prestar contas nmeestd, entregando a parte exequente as
guantias recebidas, a serem imputadas no pagacheivida.

A posicao tépica da constricdo em questéo, elencadaciso X do art. 835 do
novo CPC, depois, portanto, dos bens moveis e iimddecorre do fato de o faturamento,
posto que futuro, constituir mera expectativa, pddevir a ndo existir. Todavia, nada impede
gue a parte exequente, caso assim entenda, pjaitesepeticao inicial o faturamento da parte
devedora em detrimento de outros bens (cf. FURLANerson. "A Nova Execucao Fiscal".
Revista dialética de direito tributaricdo Paulo, n. 152, p. 29).

A par da auséncia de parametro legal, a jurisprid@najoritaria, inclusive dos
Tribunais Superiores, tem admitido a penhora d& @€ (dez por cento) do montante aferido
mensalmente e, nos casos concretos, como regrh genadeterminado o indice de 5%
(cinco por cento). Neste sentido:

TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATMERMTO DA
EMPRESA. SUMULA 7/STJ. VALOR DE 20% (VINTE POR CENRRAZOAVEL E

IMODICO. PRECEDENTES. 1. A penhora sobre o faturtmela empresa ndo é
sinbnimo de faturamento sobre dinheiro, razdo pergsta Corte tem entendido que a
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constricdo sobre o faturamento exige sejam tomadatelas especificas discriminadas
em lei. Isto porque o art. 620 do CPC consagra falebitoris e tem aplicacdo quando,
dentre dois ou mais atos executivos a serem paiam desfavor do executado, o juiz
deve sempre optar pelo ato menos gravoso ao devadarpenhora sobre faturamento
da empresa é admissivel, desde que: a) comprovaiexasténcia de outros bens
passiveis de garantir a execucdo, ou, sejam osaddis de dificil alienacéo; b)
nomeacg&o de depositario (art. 655-A, §3°, do CRLCYual devera prestar contas,
entregando ao exeqliente as quantias recebidasubo ttte pagamento (cf. Lei n°
11.382/06); c) fixagdo de percentual que nédo inlied a atividade econdmica da
empresa. 3. In casu, o Tribunal de origem manitese in verbis: "Admitida embora
em carater excepcional, por norma juridica expresabconstricdo apresenta-se valida
e eficaz, em havendo comprovacao nos autos acargzedisténcia de bens suficientes,
livres e desembaracados para a garantia da execuE&tabelecidas tais premissas,
outra ndo é a situacdo que se verifica no caso eame, visto que a propria executada
se recusou a apresentar bens a penhora, nada imgedassim, a constricdo sobre o
faturamento mensal da empresa, estabelecida cooabdidade em 20%." (fls. 194 e
ss.), por isso que afastar referida premissa impaindicar matéria fatica, vedada
nesta E. Corte ante o 6ébice da Sumula 7/STJ. (RESP03/PR, Rel. Min. TEORI
ALBINO ZAVASCKI, DJ 02.05.2005). 4. A presuncaolatgtimidade do crédito
tributario, a supremacia do interesse publico e ningipio de que a execugdo por
guantia certa deve ser levada a efeito em benediwioredor, justificam a penhora sobre
o faturamento, no maodico percentual de 5% (cincogemto) a mingua de outros bens
penhoraveis. (Precedentes: REsp 996.715/SP, Rdilistkéi DENISE ARRUDA, DJ
5.11.2008; REsp 600.798/SP, Rel. Ministro LUIZ FBRIMEIRA TURMA, julgado em
15/04/2004, DJ 17/05/2004). Porquanto o excessaliiliza a empresa, redugcéo que se
revela possivel posto o recurso calcado na alir®a6. Recurso parcialmente provido,
para mantendo a necessidade de nomeacdo de adaduistreduzir o percentual da
penhora de 20% para 5%, consoante a jurisprudémssentada da Corte. (STJ, 12
Turma, Resp 2009.00.79703-8, Rel. Min. LUIZ FUXED8/11/2009, RDDT, vol. 173,
p. 180)

Entendo,in casy necessaria, suficiente e ndo demasiadamentesagres
penhora de 5% (cinco por cento) do faturamentangaesa executada.

2.2. Nomeacao de administrador e verificagdo do mtante do faturamento

A penhora sobre o faturamento deve ser fiscalizata bases rigidas, caso
contrario pode se tornar campo fértil para fraudésstando-se diametralmente da finalidade
para a qual foi concebida. Nesta atividade fisa#diza, exercida ndo so pela parte exequente,
mas principalmente pelo Poder Judiciario, hd quéusear efetivos meios de prevenir a
fabricacéo do que se poderia chamar de "faturanssfit@ncomenda”. Com esta finalidade, o
artigo 866, § 2° do Codigo de Processo Civil/20diSpbe que"o juiz nomeara
administrador-depositario, o qual submetera a ajgdo judicial a forma de sua atuagéo e
prestara contas mensalmente, entregando em juigpiastias recebidas, com os respectivos
balancetes mensais, a fim de serem imputadas renpago da divida"

A fim de obter parametros a fiscalizacao, entendiziente no presente caso, a
principio, que o administrador demonstre, contadilta, com balancete subscrito por
contador habilitado, o faturamento da empresa ¢adawnos Ultimos seis meses. O balancete
indicara os limites maximos e minimos de receitaxtrutada, dos quais ndo haveria porque
deles se afastar.
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O representante legal da empresa executada REGINALDO
CZEZACKI, CPF n.° 531.695.909-44.Uma vez presentes algumas informag¢des sobre "a
forma da efetivagdo da constricdo” e o montantéatiocamento, entendo ndo existir razéo
para nomear administrador(a) diverso(a), cabend@)aepresentante legal também o
encargo de depositario(a). Ressalto que a fiscdlizda constricdo sera realizada dentro dos
parametros obtidos com a apresentacéo do balanempi@sa, conforme acima explicitado.
Afastando-se dos parametros, surgird oportunidade @ nomeacao de outro administrador
pelo Juizo, escolhido dentre pessoas estranhaguadsos da empresa, a quem se conferira
todos os poderes de gestéo ordinaria.

O depositario judicial, cumpre notar, atua no pssoecomo auxiliar da Justica,
consoante dispde o art. 149 do Codigo de Proces#2Ql15:

Art. 149. S&o auxiliares da Justica, além de outuigs atribuicbes sejam determinadas
pelas normas de organizagdo judiciaria, o escrivda@hefe de secretaria, o oficial de
justica, o perito, o depositario, o administradorintérprete, o tradutor, 0 mediador, o

conciliador judicial, o partidor, o distribuidor, contabilista e o regulador de avarias.

Ao assumir o encargo, o depositério judicial pa@ssaercer um munus publico,
devendo guardar e conservar os bens recebidosatéep seja dada a destinacao apropriada.
Caso o0 depositario ndo desempenhe adequadamemeam@ assumido, estara sujeito a
consequéncias juridicas previstas no ordenamenii@ estas a imposicao da multa prevista
no § 2° do art. 77 do Cadigo de Processo Civil/2015

3. Dispositivo
Diante do exposto:

3.1. Fica penhorado o percentual de 5% (cinco mmtod do faturamento
mensal bruto da empresa executada, bem caomeado(a) o(a) representante legal
REGINALDO CZEZACKI, CPF n.° 531.695.909-44 para exercer o cargo de
administrador(a) e depositario(a) do montante cibost

3.2. Proceda-se previamente, a constatacdo a respeito do funcientomda
empresa executada nos enderegos constantes dgs auto

3.2.1.constatado o encerramento das atividades da empersifique-se, se
possivel, 0 nome, nimero de inscricdo no Cadasa@moNal de Pessoas Juridicas - CNPJ,
atividade desenvolvida e demais informacfes a itespe empresa que eventualmente esteja
operando no mesmo endereco, além de outras infoerajpe julgar importantes;

3.2.2.encontrando-se a empresa em funcionamentioje-se o(a) respectivo
representante legal:

3.2.2.1. sobre a constricdo, bem como de que foieado(a) para exercer o
encargo de administrador(a) e depositario(a) dotambe constrito, tomando sua assinatura e
cientificando-o(a) das sancgfes legais advindas da configuracdo desitEm infiel,
inclusive, imposicdo da multa pessoal prevista n2f 8lo art. 77 do Cddigo de Processo
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Civil/2015;

3.2.2.2 de que devera, no prazo de 10 (dez) dmssentar demonstrativo do
faturamento da empresa executada nos Ultimos ssiesnsubscrito por contador habilitado;

3.2.2.3. de que devera ser depositado no dia 1f) @k cada més o valor
correspondente a 5% (cinco por cento) do faturambnito da empresa executada, até o
pagamento integral do débito;

3.2.2.4. de que o primeiro depdsito devera seuadiet no dia 10 (dez) do més
subsequente a intimagéo da penhora, ou, sendddegabado ou domingo, no primeiro dia
Gtil posterior;

3.2.2.5. de que o prazo para oposi¢cdo de embargasccao iniciar-se-a no
dia atil seguinte ao da realizacdo do primeiro dépptendo em vista ser de interesse da
parte exequente que eventual discussao sobre wikdigle do crédito seja deduzida o
guanto antes e considerando, ainda, que o Juiznnteacse garantido pelo compromisso
do(a) representante legal da empresa em efetuapdsitos mensalmente;

3.2.2.6. de que no dia util seguinte ao depodita,dbrigado(a) a apresentar em
Secretaria 0 respectivo comprovante, configuranoh@reia a infidelidade do depdésito; fica,
ainda, obrigado a apresentar demonstrativo que rmy@m faturamento da mensal empresa,
subscrito por contador habilitado, sob pena de agéaeede administrador estranho ao quadro
social da empresa,;

3.2.2.7. de que os documentos ficardo a dispogigégarte credora para
fiscalizacdo e conferéncia.

3.3.Intime-se a parte executada.

Para cumprimento dos itens 3.2 e 8&)eca-seanandado.

Documento eletrénico assinado padDERSON FURLAN FREIRE DA SILVA, Juiz Federal na Titularidade Plena,

na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.41%, 19 de dezembro de 2006 e Resolu¢cdo TRF 42 Re®ifio, de 26 de
margo de 2010. A conferéncia dautenticidade do documento esta disponivel no enderego eletronico
http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.phpediante o preenchimento do cédigo verificad@®005086276v4 do
codigo CRC294b7b6d

Informag@es adicionais da assinatura:
Signatério (a): ANDERSON FURLAN FREIRE DA SILVA
Data e Hora: 21/6/2018, as 20:18:3
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